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car le droit au pouvoir dérivant de la supériorité dans
la connaissance et dans la pratique de la raison, de la
vérité, de la justice, que nul n’est censé posséder
pleinement et a toujours, il faut que ce droit se prouve
lui-méme, soit avant d’étre saisi, soit pendant qu’il est
exercé.

I1 serait aisé de rapprocher ainsi, en marchant tou-
jours avec les faits, les diverses conséquences du prin-
cipe des gouvernecments purement aristocratiques et
celles du principe du gouvernement représentatif, et de
montrer qu’clles sont constamment en opposition. On
mettrait par 1a dans la plus complete évidence V'oppo-
silion des principes mémes, ce qui jetterait du jour sur
leur nature; mais jen ai déja dit assez. Et qu'on ne
dise pas que j'ai presséle principe des gouvernements
aristocratiques avec trop de rigueur, que jamais les
conséquences que j'en ai tirées n’en ont découlé réel-
lement d’une manicre si complete, que jamais, par
exemple, le droit de naissance n’a possédé exclusive-
ment la souveraineté de droit, que jamais la non publi-
cité n’a été absoluc ; j'en conviendrais pleinement. En
aucun temps, en aucun lieu, il n’a ¢té donné au mal
de posséder exclusivement la société et son gouverne-
ment. La lutte des bons et des mauvais principes est
Pétat permanent du monde. Les derniers peuvent
remporter des avantages plus ou moins étendus, plus
ou moins durables ; ils ne sauraient exterminer leurs
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nobles adversaires. La vérité est patiente el opiniatre;
elle n’abandonne jamais la partie; elle exerce quelque
empire au scin du regne le plus despotique de P'erreur.
La Providence ne permet pas au plus mauvais gouver-
nement d’étre aussi mauvais que Vexigerait en bonne
Jogique le principe sur lequel il repose. Ainsion a vu
des institutions de justice et de liberté exister, et
méme cxisler puissamment, dans des sociélés régies
par le principe du droit de naissance; ces instilutions
ont lutté contre ce principe et 'ont modific. Quand le
mauvais principe a vaincu, société et gouvernement,
fout s’cst affaissé, tout est tombé en décadence; c’est his-
toire de la république de Venise. Ailleurs la lutteaété
plus licureuse : le bon principe a eu assez de force pour
introduire dans le gouvernement des ¢léments qui
I'ont fait vivre, qui ont protégé la soci¢té contre les
cffets du mauvais principe, qui ont méme en quelque
sorte sauve le mal de lui-méme, en le rendant tolé-
rable par le bien qui 8’y alliait. Cest P'histoire de I'An-
gleterre, ce grand exemple du mélange ct de la lutte
des bons ct des mauvais principes. Mais leur mélange,
quelque intime qu’il soit, ne prouve point qu’ils soient
confondus et de méme nature. Le bicn ne dérive point
du mal. Le gouvernement veprésenlatif n’est point né
en Angleterre, pas plus qu'ailleurs, du principe exclusif
des gouvernements aristocratiques; il est né d'un
principe tres-différent ; et loin que la distinclion que
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Jal élablic en commencant soit par-la compromise,
clle est au contraire mieux démontrée.

Je viens de prouver, en comparant le principe de la
forme aristocratique & celui du gouvernement repré-
sentatif, qu’ils sont cssentiellement divers; jespere
prouver qu’il y a une différence aussi absoluc entre le
principe du gouvernement représentatif et celui du
gouvernement démocratique.

Personne n’a jamais entendu la souverainet¢ du
peuple en ce sens qu'apres avoir consulic toutes les
opinions ct toutes les volontés, Vopinion et la volonté
du plus grand nombre feraient loi, mais que la
minorit¢ serait libre de ne pas obéir a ce qui aurait
¢i¢ déeide contre son opinion et sa volouté. Ce serait
la cependant la conséquence nécessaire du prétendu
droit atfribu¢ a chaque individu de n’étre gouverné
que par des lois qu’il aurait consenties. L’absurdité de
la conséquence n’a pas toujours fait abandonner le
principe, mais elle 'a toujours fait violer. La souve-
raineté du peuple s'est démentic des ses premiers pas,
en se réduisant & n’étre plus que Pempire de la majo-
rité sur la minorité. 1 est presque ridicule de dire que
la minorité peut se retirer; ce serait tenir la société en
dissolution permanente. A chaque occasion lamajorité
ct la minorité varieraicnt, et si toutes les minorités se
retiraient, il n’y aurait bientdt plus de socic¢té. 11 faut

donc bien accepter la souveraineté du peuple réduite a
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n’étre plus que la souveraineté de la majorité. Ainsi
réduite, qu’est-elle ?

Son principe est que la majorité a droit par cela seul
qu'elle est majorité. Mais dans 'idée de majorité entrent
deux ¢éléments tros-différents; idée d’une opinion qui
est accriditée, et celle d'une foree qui est préponde-
rante. Comme force, la majorité n’a aucun droit que
celui de Ja force méme qui ne peut élre, a ce titre seul,
la souveraineté 1égitime. Comme opinion, la majorité
est-clle infaillible ? sait-elle et veut-clle toujours la rai-
son, la justice, qui sont Ia vraie loi et conferent scules
la souverainetd leégitime? L'expérience dépose du
contraire. La majorité en tant que majorité, cest-
a-dire ¢n tanl que nombre, ne possede donc la
souveraineté Iégitime ni en vertude la foree qui ne la
confere famnais, ni en vertu de linfaillibilité qu’elle
n’a point.

Le principe de la souverainet¢ du peuple part de la
supposition que chaque homme possede, par son droit
de naissance, non-seulement un droit égal a étre bien
gouverné , mais encore un droit égal & gouverner les
autres. Comme les gouvernements aristocratiques, il
altachele droit de gouverner, non a la capacité, mais a
la naissance. Le gouvernement aristocralique, c'est la
souveraineté du peuple dans la minorité. La souverai-
neté du peuple, c’est le despotisme et le privilége aris-
tocratiques dans la majorité. Dans les deux cas,le prin-
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cipe est le méme; principe contrairve, 1° au fait de
Vinégalit¢ ctablie par la nature entre les capacités et
les puissances individuelles; 20 au fait de Vinégalité
de capacité provoquée par la différence des positions,
différence qui cxiste partout et qui a sa source primi-
tive dans Pincgalit¢ naturelle; 3° a Vexpéricnce du
monde qui a toujours vu les timides suivre le brave,
les moins habiles obéir a I'habile, en un mot les infé-
riorilés naturelles reconnaitre les supériorités naturelles
et leur obéir. Le principe de lasouverainetc du peuple,
c’est-a-dire le droit ¢gal des individus a 'exercice de
la souveraineté, ou seulement le droit de tous les indi-
vidus de concourir a I'exercice de la souverainetc, est
donc radicalement faux ; car, sous prétextede maintenir
Pégalitc léeitime, il introduit violemment I'égalité ou
clle n’est pas, et viole Vindgalité légitime. Les consé-
quences de ce principe sontledespolisme du nombre, la
domination des infériorités sur les supériorités, ¢’est-a-
dire, la plus violente et la plus inique des tyrannies.

C'est aussi la plus passagere, car le principe est abso-
lument inapplicable. Apreés avoir fait rage en vertn de
sa force, le nombre se soumet nécessairement a la capa-
cité ; les infériorités se retirent devant les supériorités;
celles-ci rentrent en possession de leur droit et lasociété
se rétablit.

Tel ne peut pas étre le principe du gouvernement
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gouvernement c¢’est la raison, la vérité, la justice, que
nul ne possede, mais que certains hommes sont plus
capables que d'autres de chercher et de découvrir.
Fidele a ce but, le gouvernemént représenta"tif repose
sur la répartition du pouvoir de fait en raison de la
capacité d’agir selon la raison et la justice, d’ou découle
le pouvoir de droit. C’est ce principe qui, de Vaveu de
tous et en verlu du pur sens commun, est appliqucé
dans la vie commune et dans Iintérét des individus
cux-mémes. Cest ce principe qui n’accorde la souve-
rainelé dc sa propre personne, de sa famille, de ses
biens, qu’a Pindividu qui est présumé capable d'en
user raisonnablement, ct qui la retire a celui qui en
est reconnu positivement incapable. Le gouvernement
représentatif applique aux intéréts généraux, au gou-
vernement de la société, le méme principe que le bon
sens du genre humain lui a fait appliquer aux intéréts
individuels, au gouvernement de Pexistence de chaque
homme. 1l distribue la souveraineté selon la capacité
correspondante, c'esl-a-dire qu’il ne place le pouvoir
de fait, ou une portion du pouvoir de fait, que 1i ot il
découvre la présence du pouvoir de droit, présumé d’a-
préescertainssymptomes ou acquis parcertainespreuves.
On se souvient toujours que le pouvoir de droit ne doit
étre déposé plein et permanent nulle part, ¢t non-seu-
lement on ne Iattribue pas au seul f{ait de la naissance,
mais on ne consent jamais a le livrer complétement



